GESELLSCHAFTS- I

REGHT
GELEITET VON
J. REICH-ROHRWIG

792 ecolex 2004 §

Anderung des AktG durch das

GesRAG 2004

Mit 8. 10. 2004 tritt das Gesellschaftsvechtsin-
derungsgesetz 2004 (GesRAG 2004) in Kraft.!)

Sein Kern ist die Erlassung des Gesetzes tiber das Statut der Europdischen Gesellschafft.
Daneben enthilt das GesRAG 2004 aber auch einige A'nderungen des AktG, die iiber-

blicksweise dargestellt werden.

THOMAS TALOS/CHRISTOPHER SCHRANK

A. NEUERUNGEN BEI DER
AG-GRUNDUNG

1. EINPERSONEN-AG

Nachdem bereits mit dem EU-GesRAG 1996?) fiir
die GmbH die Méglichkeit der Einpersonen-Griin-
dung geschaffen wurde, verzichtet nun auch das
AktG auf das Erfordernis von mindestens zwei
Griindern. § 2 AktG wird dahingehend geindert,
dass an der Feststellung der Satzung (nur noch) eine
oder mehrere Personen beteiligt sein miissen. Das
AktG zieht damit mit dem dAkeG gleich, das die
Einmanngriindung der AG bereits seit lingerem zu-
lisst.?) Da es schon bisher zulissig war, simtliche
Aktien in der Hand ecines Aktiondrs zu vereinigen
oder im Zuge der Griindung eine Person iiberhaupt
nur als Griindunggshelfer einzusetzen,®) ist diese An-
derung sinnvoll und wird vor allem die Griindung
von Tochtergesellschaften in Form der AG erleich-
tern.

Das Bestehen einer Einpersonen-Gesellschaft soll
im Sinn eines verbesserten Schutzes der gegenwirti-
gen und kiinfrigen Gesellschaftsglaubiger publik ge-
macht werden.’) Ob eine solche Versffentlichung
fir die Glaubiger tatsichlich einen nennenswerten

Aussagewert hat, ist allerdings fraglich. Einhergehend
mit der Anderung in § 2 AktG wird ein neuer § 35
AktG eingefiigt, der fiir Einpersonen-Gesellschaften
besondere Mitteilungspflichten festsetze: Ist an der
Feststellung der Satzung nur eine Person beteiligt
(Einmanngriindung) oder erwirbt nach Eintragung
der Gesellschaft ein Aktionir alle Aktien, die nicht
der Gesellschaft selbst gehoren (nachtrigliche An-
teilsvereinigung), ist die Tatsache des Bestehens einer
Einpersonen-Gesellschaft gemeinsam mit dem Na-
men und dem Geburtsdatum bzw der Firmenbuch-
nummer des Alleinaktionirs beim FB anzumelden.
Umgekehrt ist im Fall des Erwerbs von Aktien durch
eine weitere Person die Eintragung als Einpersonen-
Gesellschaft unverziiglich zur Loschung anzumelden
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(S 35 Abs 3 AktG).%) Die nach § 5 Z 6 FBG eintra-
gungspflichtigen Tatsachen werden entsprechend er-
ganzt. Damit der Vorstand die entsprechende Mel-
dung vornehmen kann, ist der Alleinaktionir oder
dessen Rechtsnachfolger verpflichter, den Vorstand
unverziiglich vom Erwerb bzw von der Veriuflerung
der Aktien zu verstindigen.

Zu beachten ist, dass § 35 AktG nicht danach un-
terscheidet, wann die Einpersonen-AG entstanden
ist. Die Mitteilungspflichten gelten daher auch fiir
Aktiengesellschaften, deren Anteile beteits vor dem
In-Kraft-Treten des GesRAG 2004 in einer Hand

vereinigt worden sind.

2. EINSCHRANKUNG DER GRUNDUNGS-
PRUFUNG

Hinkiinftig ist auch dann keine Griindungspriifung
durch einen gerichdich bestellten Griindungspriifer
erforderlich, wenn Mitglieder des Vorstands, des
Aufsichtsrats oder deren Treuhinder Griinder
sind.”) Im Gegensatz zur bisherigen Rechrslage et-
achtet der Gesetzgeber das mit der Ubernahme
von Aktien durch Mirtglieder des Vorstands oder
des Aufsichtsrats verbundene Risiko der Ubervortei-
lung der zukiinftigen Aktionire oder Gesellschafts-
glaubiger fiir vernachlissigbar, sodass er in diesen
Fillen auf die Griindungspriifung verzichtet. Hat
sich ein Mitglied des Vorstands oder des Aufsichts-
rats einen besonderen Vorteil ausbedungen oder
liegt eine Sachgriindung vor, bleibt die Verpflich-
tung zur Durchfithrung einer Griindungspriifung
weiterhin bestehen.

Um jedoch insb in den Fillen einer moglichen
Interessenkollision zumindest die Einzahlung der
Bareinlagen sicherzustellen, muss nun, wie bereits
seit lingerem im GmbH-Recht,?) auch nach § 29
AktG in jedem Fall — somit auch dann, wenn das
Geld nicht auf ein Bankkonto, sondern bar in die
Gesellschaftskasse gezahlt wird®) — eine Bankbestiti-
gung vorgelegt werden. Damit wird vermieden, dass
der Vorstand, der zugleich auch Aktien itbernimmt,
bei fehlender Griindungspriifung alleine die Einzah-
lung des Ausgabebetrags bestitigen kann, obwohl
dieser nicht oder nicht zur Ginze geleistet wurde.
Da in der Praxis die Aktionire sowohl bei der Griin-
dung als auch bei Kapitalerhshungen den Ausgabe-
betrag ohnedies zumeist auf das Gesellschaftskonto
einzahlen, ist die Anderung allerdings nur von gerin-

ger praktischer Bedeutung.

B. EINSATZ VON NEUEN MEDIEN1?)

1. VEROFFENTLICHUNGEN
Nach dem Vorbild von § 25 dAktG stellt § 18 AktG

entsprechend der bereits bisher in der iiberwiegenden
Literatur vertretenen Auffassung'') klar, dass auch
elektronische Informationsmedien als weitere Be-
kanntmachungsblitter bezeichnet werden kénnen.
Zu beachten ist, dass diese Einsatzméglichkeit von
elektronischen Medien nur die Bekanntmachungs-
pflichten betrifft, die in der Satzung neben der Ver-
offendichung in der Wiener Zeitung (freiwillig) fest-

gelegt werden. Auch wenn die Satzung zB die Inter-
nethomepage als weiteres Bekanntmachungsblatt
festschreibt, kann die Verdftentlichungspflicht im
Amusblatt zur Wiener Zeitung daher nicht vermie-
den werden.

2. BESCHLUSSE DES AUFSICHTSRATS

Im Zuge der Novellierung wird in § 92 AktG erst-
mals auf die Méglichkeit des Einsatzes von neuen
Medien bei Beschliissen des Aufsichtsrats Riicksicht
genommen. Sollen bei Beschlussfassungen des Auf-
sichtsrats neue Medien (zB Internet, Telefonkonfe-
renzen, Videokonferenzen) zum Einsatz kommen,
ist danach zu unterscheiden, ob eine Versammlung
korperlich anwesender Aufsichtsratsmitglieder statt-
findet, an der lediglich einzelne abwesende Mirglieder
unter Zuhilfenahme moderner Kommunikations-
mittel ,zugeschalten werden (,gemischte Beschluss-
fassung®), oder ob sich simtliche Mitglieder des Auf-
sichtsrats an verschiedenen Orten befinden (,,Be-
schlussfassung ohne Sitzung®).

Durch die Ergiinzung in § 92 Abs 3 AktG, wo-
nach die Regelung fiir Umlaufbeschliisse auch fiir
ofernmiindliche oder andere vergleichbare Formen der
Beschlussfassung” gilt, wird klargestellt, dass es grund-
sitzlich méglich ist, Beschlussfassungen ohne physi-
sche Sitzung durchzufiihren.'?) Wie bei der Fassung
von schriftlichen Umlaufbeschliissen ist eine solche
Beschlussfassung jedoch nur dann zulissig, wenn
kein Mitglied des Aufsichtsrats dem Verfahren wi-
derspricht.’®) Somit soll auch weiterhin die physi-
sche Sitzung der Regelfall bleiben, von der nur im
Ausnahmefall abgewichen werden darf.*) Ob und

6) Dic Vorschrift des § 35 AkeG geht auf Art 3 der grundsirzlich nur fiir
die GmbH geltenden 12. Europiischen Richtlinie auf dem Gebiet des
Gesellschaftsreches zuriick (RL 89/667/EWG vom 21. 12. 1989). So-
fern jedoch Mitgliedstaaten die Einpersonen-AG zulassen, gilt diese
RL auch fiir Akciengesellschaften.

In § 25 Abs 2 AktG werden die bisherigen Z 1 und 2 aufgchoben.
Vgl § 10 Abs 3 GmbHG.

In diesen Fillen war nach der Rsp (OGH 28. 6. 1990, ecolex 1990,
689) und der iiberwiegenden Lehre (Doralt in MiinchKommAkeG?
§ 37 Rz 103, und Jabornegg in Schiemer//abornegg/Strasser, AktG
§ 29 Rz 4; aA Zollner in Doralt/Nowotny/Kabs, AkeG § 29 Rz 10 ff)
bisher keine Bankbestitigung notwendig.
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10) Die neuen Regelungen zur Offnung des Aktenrechts gegeniiber
neuen Medien folgen im Grundsatz den vergleichbaren deutschen
Bestimmungen, gehen aber weit weniger weit als die 2001 in Kraft
getretenen Anderungen des AkeG durch das Gesetz zur Namensakdie
und zur Erleichterung der Stimmrechtsausiibung {NaScraG).
Griinwald in Krejci-FS, 637; Nowotsny in Krejci-FS, 781; auch in den
erliuternden Bemerkungen wird darauf hingewiesen, dass es sich hier
nur um eine Klarstellung handelt (EB zu RV 466 BIgNR 22.); aA
Gruber in Doralt/Nowotny/Kalss, AktG § 18 Rz 21.

So auch nach der bisherigen Rechrslage: Kalss in Doralt/Nowotny/Kals,
AktG § 92 Rz 82; Nowotny in Krejci-FS, 784; differenzicrend Scharf.
RAW 2002, 200. Nach Strasser in Jabornegg/Strasser, AkeG* §§ 92-94
Rz 62, sind nur die schrifdiche und die Stimmabgabe per Telefax zu-
lassig.

Im Unterschied zu § 108 dAkeG oder der Regelung zur gemischten
Beschlussfassung erlaubt § 92 Abs 3 AktG nichr, dass das Wider-
spruchstecht in der Satzung oder in der Geschiftsordnung des Auf-
sichtsrats ausgeschlossen wird.
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14) Zu den Vorreilen von physischen Sitzungen vgl Kabs in Krejci-FS,
276 f.
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in welcher Form der Aufsichtsrat neue Medien ein-
setzt, entscheidet der Vorsitzende des Aufsichts-
rats.'”) Mangels einer Regelung im GesRAG 2004
stell sich fiir die Praxis allerdings die Frage, ob zB
in Form von Videokonferenzen durchgefiihree Sit-
zungen zu den nach § 94 Abs 3 AktG abzuhalten-
den Pflichtsizungen gehéren. Die Tatsache, dass
fernmiindlich gefasste Beschliisse Umlaufbeschliis-
sen gleichgestellt werden, spricht jedoch dafiir, dass
der Gesetzgeber den unverzichtbaren Informarions-
austausch nur bei persénlicher Zusammenkunft
fiir gewihtleistet hilt; mit der iiberwiegenden Lehre
in Deutschland!®) werden daher Videokonferenzen
nicht auf Pflichtsitzungen angerechnet werden kén-
nen.

Gemischte Beschlussfassungen waren nach der
bisher hA nur zuldssig, wenn kein Aufsichtsratsmit-
glied dem Verfahren widersprochen hat.'’) Nach
dem neuen § 92 Abs 5 AktG kann die Satzung oder
die Geschiftsordnung des Aufsichtsrats vorsehen,
dass sich einzelne Aufsichtsratsmitglieder jedenfalls
schriftlich, fernmiindlich oder in einer vergleichba-
ren Form an der Stimmabgabe beteiligen kdnnen.
In diesem Fall kann die ,Zuschaltung® einzelner
Mirglieder auch trotz des Widerspruchs von Auf-
sichtsratsmitgliedern erfolgen, sofern die fiir die Be-
schlussfihigkeit erforderliche Mindestanzahl an Mit-
gliedern anwesend ist. Fiir die Praxis empfiehlt sich
— um Beschlussfassungen im AR zu erleichtern -,
eine entsprechende Bestimmung in die Satzung oder
die Geschiftsordnung des Aufsichisrats aufzuneh-
men.

3. UBERTRAGUNG DER HAUPT-
VERSAMMLUNG

Gem der Erginzung von § 102 Abs 3 AktG kann
hinkiinftig in der Sarzung vorgesehen werden, dass
die Gesellschaft die Hauptversammlung in Bild
und Ton aufzeichnen darf. Dadurch soll klargestelle
werden, dass nur die Gesellschaft (und nicht etwa
einzelne Aktonire) zur Aufzeichnung berechrigt
werden kénnen.'®) Borsenotierte Gesellschaften diir-
fen die Aufzeichnungen zudem bsffendich iibertra-
gen.

C. SONSTIGE ANDERUNGEN

1. VEROFFENTLICHUNGEN BEI NAMENS-
AKTIEN

Sind von der Gesellschaft ausschliefflich Namensak-
tien ausgegeben, kann die Satzung nunmehr vorse-
hen, dass die Hauptversammlung anstelle der Einbe-
rufung in der Wiener Zeitung und den sonstigen al-
lenfalls vorgesehenen Bekanntmachungsblittern mit-
tels cingeschricbenen Briefes einzuberufen ist.
Dadurch wird einerseits die Publizitit der Veroffent-
lichung in der Wiener Zeitung vermieden, anderer-
seits aber auch Kosten gespart. Als Tag der Veréffent-
lichung gilt det erste Werktag — aufler Samstag —
nach dem Tag der Absendung (§ 105 Abs 2 AktG).

2. ANZAHL DER ENTSANDTEN
AR-MITGLIEDER

§ 88 Abs 1 AktG riumt den Aktioniren von Aktien-
gesellschaften, deren Aktien nicht im Sinn des § 65
Abs 1 Z 8 AktG bérsenotiert sind, hinkiinftig mehr
Satzungsautonomie ein, indem der zulissige Prozent-
satz entsandter Mitglieder des Aufsichtsrates von ei-
nem Drittel auf 50 % erhsht wird. Fiir bérsenotierte
Gesellschaften bleibt die bisherige Drittel-Beschrin-
kung bestehen.

15) Nowomy in Krejci-FS, 784,

16) Kindl, ZHR 2002, 345 mwNN.

17) Kals in Doralt/Nowotny/Kals, AkiG. § 92 Rz 82; Nowotny in Krejci-
ES, 784: anders Schirf, RAW 2002, 200, nach dessen Auffassung der
Vorsitzende allein iiber die Zuschaltung weiterer Mitglieder ent-
schied.

18) EB zu RV 466 BlgNR 22.

SCHLUSSSTRICH

[-;urch das GesRAG 2004 ist hinkiinfiig die Griin- I
dung der Einmann-AG mdéglich. Ferner fiihrt das
GesRAG 2004 zu einer Einschrinkung der Griin-
dungspriifung sowie zu einer teilweisen Offnung
des Aktienrechts gegeniiber neuen Medien. Von
weiterfiibrenden Anderungen (Stichwort: ,, Moder-
nisierung des Aktienrechts*) hat der osterveichische

| Gesetzgeber jedoch (vorerst) abgesehen. I



